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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar as estratégias argumentativas mais utilizadas em redagoes
de alunos pré-universitarios da escola Almir Pinto(Aracoiaba)integrantes do projeto
PROENEM(UNILAB).Este estudo almejou oferecer um suporte no preparo de oficinas e palestras que
suprissem aos estudantes a falta de subsidios relevantes a producdo de uma boa argumentacdo,apds
constatarmos a dificuldade desses estudantes na elaboragao de seus textos.Para isso,nossa base tedrica serdo
os achados de Perelman e Tyteca(1996),sobre as técnicas argumentativas no Tratado da Argumenta¢do:Nova
Retorica;teremos,também,os trabalhos de Garantizado Junior(2015,2016,2017),que se debrugou a mapear os
argumentos usados por estudantes pré-universitarios em redagoes escolares.Metodologicamente,as redagoes
foram produzidas pelos estudantes nas oficinas do projeto de extensao PROENEM(UNILAB).Por uma questao
de recorte, analisamos 30 textos dissertativos-argumentativos da 32 serie do ensino médio do ano 2016.0s
resultados finais apontam que hé nas redacées um predominio dos argumentos quase-légicos,mas também
contendo argumentos fundamentados na estrutura do real e os que fundam a estrutura do real.Através de
nossa pesquisa,o projeto de extensao PROENEM ofertou oficinas de producao textual sobre técnicas
argumentativas e sobre estrutura textual para o ENEM.Observou-se que,apesar das dificuldades dos
discentes em usar a argumentacao,o projeto possibilitou um significativo aumento na qualidade dos textos.
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INTRODUCAO

Iniciou-se em 2016 um ciclo de agoes de palestras e oficinas interdisciplinares de redacao direcionadas a
estudantes pré-universitarios, sendo proporcionadas por alunos voluntarios do projeto de extensdo
PROENEM(UNILAB).Observou-se nessas agoes que os estudantes possuem dificuldades na realizagdo do um
texto dissertativo-argumentativo requerido pelo ENEM, tanto em sua estrutura e, principalmente, na
utilizacdo de técnicas argumentativas para elaboracao de uma tese com argumentos convincentes ao leitor.
Visto isso, este projeto se propds a analisar as estratégias argumentativas utilizadas pelos alunos, o que
possibilitou aos oficineiros tracar conteudos e metodologias para a realizacdo de agées que suprissem as
necessidades dos alunos. Para isso, nossa base teérica serdo os achados de Perelman e Tyteca(1996) sobre as
técnicas argumentativas no Tratado da Argumentacdo: Nova Retdrica. Teremos, também, os trabalhos de
Garantizado Junior (2015,2016,2017) que se debrugou a mapear os argumentos usados por estudantes pré-
universitarios em redagoes escolares.

METODOLOGIA

As redagoes foram produzidas pelos estudantes da Escola Almir Pinto(Aracoiaba) nas oficinas proporcionadas
pelo projeto de extensao PROENEM(UNILAB). Por uma questdo de recorte, analisamos 30 textos
dissertativos-argumentativos da 3 série do ensino médio do ano de 2016. Durante a analise, procurou-se
observar a que técnicas argumentativas os alunos mais recorriam para usar em seus textos. Dada a
constatacao de que os alunos possuiam problemas em selecionar e organizar estratégias para a validacao de
seus textos, foram destacadas os argumentos mais utilizados pelos alunos: definicdo, argumento
probabilistico e exemplificagdo, que serviram de base para a construcdo da nossa tabela e dos nossos
resultados.

RESULTADOS E DISCUSSAO
Nas redacoes encontradas, percebemos a recorréncia de alguns argumentos quase ldgicos.

a)No argumento por definigdo, pode-se levar em conta as caracteristicas de um elemento(tracgos
qualificacionais) ou sua funcao (tragdes funcionais). Observe os exemplos abaixo.

(1)-"A agua como todos sabemos, é um dos elementos mais importantes do planeta terra, sem essa riqueza
ndo existiria vidas ecoldgicas, silvestres ou humanas”. RED9A

(2)“O corpo humano nao contém apenas 0ssos, mais também agua, nosso corpo e constituido por quase 80%
de liquido”. RED9A

Em ,(1) nota-se que o locutor utilizou-se da definicdo por meio do papel que o recurso hidrico desempenha
em nossa sociedade, e das fungdes que possui. Ja em (2), é possivel observar que o aluno utilizou- se das
caracteristicas composicionais do corpo humano para enfatizar a necessidade da &gua.

Outro argumento quase-l66gico muito utilizado nas redagdes foi o argumento probabilistico. Este argumento
estd fundado em um légica quantitativa, fazendo apelo a maioria. Como podemos observar nos exemplos
abaixo.

(1)O corpo humano ndo contém apenas 0ssos, mais também agua, nosso corpo e constituido por quase 80%
de liquido”. RED9A

(2) “o planeta é composto 2% de agua todo o resto sdo dguas salinas”.

Em (1), observa-se que o estudante utilizou a porcentagem da quantidade de agua estimada que compde o
corpo humano. J& em (2),nota-se que o redator utiliza a porcentagem estimada de quantidade de agua potavel
existente no planeta.

Também foram encontradas nas redagdes o argumento da direcdo, que é um argumento classificado como
parte dos que fundamentam a estrutura da realidade. Este tipo de argumento propde a continuidade de
alguma coisa para que nao sejam desperdicados os esforcos ja feito, exemplificados nas frases a seguir.

(1)"O desperdicio da agua hoje vai causar a falta de d&gua no futuro”RED10A

(2)“O desperdicio consumista pregado no século XXI acarreta prejuizos irreparaveis para o meio ambiente”.
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REDO03A

Percebe-se que em (1) o locutor expde que é preciso ndo desperdicar o recurso hidrico para que futuramente
ndo haja escassez de agua potavel. No exemplo (2)o locutor afirma que o uso incorreto da dgua pregado no
século XXI causa sérios danos.

Outro tipo de argumento muito utilizado pelos alunos é o argumento pelo exemplo. Este argumento faz parte
dos argumentos que fundam a estrutura da realidade.Nele formulamos "o principio geral a partir de casos
particulares ou da probabilidade de repetigao de casos idénticos”. As frases a seguir exemplificam este tipo
de argumento.

(1)“ A populagao brasileira mesmo com esta constante falta de 4gua nao se conscientiza sobre isto, continua
a usando desnecessariamente, como por exemplo quando se lava a calgada da rua, ou quando as industrias
poluem a &gua jogando o lixo nos rios, entre outros diversos casos.”"RED4A

(2) “Presenciamos diversas situacées do uso inconsciente desse bem. Como pessoas que lavam carros, motos
e outros veiculos”. RED16A

Nota-se que em (1) o locutor utiliza dos casos em que ha um desperdicio de dgua pela populacdo, citando o
gasto que ocorre ao lavar calcadas e o descarte indevido do lixo das industrias. E em (2) o locutor
exemplificou através do desperdicio de agua feito pelos cidadaos ao lavarem os seus meios de transporte.

CONCLUSOES

Os estudantes pré-universitarios possuiam dificuldades em recorrer as variadas técnicas argumentativas para
fundamentar sua argumentacao. Nossa pesquisa perpassou entre os caminhos da teoria, influenciando a
pratica e norteando o conteudo de muitas agdes do projeto de extensdo PROENEM. Constatou-se que os
alunos se limitavam a um nimero pequeno de técnicas argumentativas, sendo as mais comumente
encontradas nas redagoes os argumentos por definicdo, argumento probabilistico e exemplificacdao. Apontado
isso, muitas das acoes desenvolvidas pelo projeto de extensdo objetivaram suprir a caréncia dos estudantes
quanto utilizagdo das técnicas argumentativas como artificios para tornar o texto mais informativo, de
maneira a persuadir e convencer o leitor. Conclui-se que as oficinas acabaram possibilitando um significativo
aumento na qualidade dos textos, visto que proporcionou aos alunos um maior conhecimento da estrutura de
um texto dissertativo-argumentativo e um maior leque de possibilidades na utilizagdo de técnicas
argumentativas para a construcao de uma boa argumentacao.
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